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Voor het natuur- en milieubeleid zijn gebiedsspecifieke abiotische gegevens

(geologie, reliëf, waterhuishouding en bodem) uiterst relevant. Een indeling van

Vlaanderen in abiotisch homogene gebieden, als ruimtelijke eenheden voor het

inschatten van problemen en potenties op vlak van milieu en natuur was dan ook

aangewezen. In het kader van het Ruimtelijk Structuurplan Vlaanderen werd

Vlaanderen in 1993 opgedeeld in ecodistricten en ecoregio’s. Onnauwkeurigheden in

de toen gebruikte methodiek, in combinatie met de ondertussen sterk toegenomen

beschikbaarheid en accuraatheid van abiotische gegevens, maakten een herziening

van deze indeling wenselijk. In dit artikel wordt uit de doeken gedaan wat de nieuwe

ecodistricten en ecoregio’s inhouden, hoe ze werden afgebakend en hoe ze

aangewend kunnen worden binnen een gebiedsgericht milieu- en natuurbeleid. 

Inleiding
Ecodistricten zijn gedefinieerd als ruimtelij-
ke eenheden die gekenmerkt worden door
een aantal abiotische eigenschappen die in
de tijd langzaam veranderen. Een ecodis-
trict vertoont gelijkende milieukenmerken
– geologie, geomorfologie, bodemsamen-
stelling, (grond)waterhuishouding – en dus
ook een vergelijkbare gevoeligheid voor
milieuverstoringen (Klijn 1997).
Sinds september 2002 is de nieuwe inde-
ling van ecodistricten en ecoregio’s in
Vlaanderen een feit (Sevenant et al. 2002,
CD-ROM). Deze nieuwe afbakening (Actie
134 van het Vlaams Milieubeleidsplan
1997-2001) is een herziening van de vori-
ge (Antrop et al. 1993). Er werd een meer
consistente methodologie gehanteerd
waarbij, in tegenstelling tot de eerste afba-
kening, cultuurlandschappelijke criteria zo
goed als niet meespeelden. Een uitgebrei-

de beschrijving van de abiotiek van alle
ecodistricten en ecoregio’s, een vergelij-
king met andere bestaande indelingen van
Vlaanderen, een koppeling met biotische
gegevens en een bepaling van de gevoelig-
heid voor milieuverstoringen werden
eveneens toegevoegd.

Methodologie afbakening
Voor de nieuwe indeling van Vlaanderen in
ecodistricten en ecoregio’s werd groten-
deels de in Nederland ontwikkelde metho-
de (Klijn 1997) gevolgd. De abiotische fac-
toren waarop de Nederlandse afbakening
gebaseerd is, zijn in hiërarchische volgorde:
klimatologie, geologie, reliëf, geomorfolo-
gie, grondwater, oppervlaktewater en
bodem. Hierbij neemt men aan dat de
milieueffecten in eerste instantie aangrij-
pen op de abiotische factoren en zich ver-
volgens doorzetten op de biotische com-

ponenten. Dezelfde hiërarchie werd gere-
specteerd bij de afbakening van de Vlaam-
se ecodistricten, die gebeurde op basis van
de homogeniteit voor enkele of alle facto-
ren. Er werden zowel gebiedsdekkende als
lokale kaarten (o.a. Tertiair- en Quartair-
geologische kaarten van België, Bodem-
kaart van België) en andere informatie-
bronnen onderling vergeleken (o.a.
Goossens 1984, Denis 1992, Wouters &
Vandenberghe 1994). De meest kenmer-
kende eigenschappen van bepaalde gebie-
den werden vervolgens weerhouden als
basis voor de afbakening, die op een werk-
schaal 1:50 000 gebeurde. Een grens kan
dus over zijn verloop door verschillende
criteria tot stand gekomen zijn. Op een
hoger niveau werden de ecodistricten
samengevoegd tot ecoregio’s, voorname-
lijk op basis van samenhang in geologie,
geomorfologie en/of bodemkenmerken.

Ecodistricten en ecoregio’s 
als instrument voor natuurstudie
en milieubeleid
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Tabel 1: Korte typering van de ecodistricten en ecoregio’s in Vlaanderen (de nummercodes corresponderen met Fig. 1). Voor een uitgebreide beschrijving verwijzen
we naar het wetenschappelijk rapport (Sevenant et al. 2002).
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Figuur 1: De ecodistricten en ecoregio’s in Vlaanderen 

(de nummercodes corresponderen met tabel 1, waarin een korte typering van elk ecodistrict en ecoregio is gegeven).
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Ecodistricten en ecoregio’s in
Vlaanderen
In totaal werden in Vlaanderen 36 ecodistric-
ten afgebakend, die gegroepeerd werden in
12 ecoregio’s (Fig. 1, Tabel 1). Een uitgebrei-
de beschrijving is terug te vinden in het bege-
leidend wetenschappelijk rapport (Sevenant
et al. 2002). Elk ecodistrict heeft een num-
mercode waarbij het cijfer vóór het punt ver-
wijst naar de ecoregio waartoe het behoort.
De namen van de ecodistricten en ecoregio’s
verwijzen onder meer naar hun kenmerkende
abiotische eigenschappen. Bestaande
(geografische) streeknamen werden zoveel
mogelijk vermeden om verwarring met ande-
re ruimtelijke indelingen te voorkomen.
De grenzen tussen de ecodistricten en ecore-
gio’s dienen in de regel geïnterpreteerd te
worden als overgangszones waarbij kenmer-
ken typisch voor beide ecodistricten samen
kunnen voorkomen. In deze overgangsgebie-
den kunnen naast typische soorten van beide
ecodistricten ook soorten specifiek voor
bepaalde gradiënten voorkomen. De stedelij-
ke gebieden werden in het grijs aangeduid
(Fig. 1) omdat de relevantie van de abioti-
sche kenmerken voor de ecologische poten-
ties er totaal verschillend kan zijn van die in
het omliggende ecodistrict.
De afbakening is beschikbaar in drie digitale
kaarten (vectoriële kaarten als shp-files in
ArcViewGIS-omgeving). Er zijn twee polygo-
nenkaarten met de ecoregio’s respectievelijk
de ecodistricten, en een lijnenkaart met een

attributentabel die aangeeft welke criteria
doorslaggevend waren voor het trekken van
elk stuk grens. De digitale kaarten dienen
samen gelezen te worden met het vierdelig
wetenschappelijk rapport (Sevenant et al.
2002).

Ecodistricten en andere 
ruimtelijke indelingen in
Vlaanderen
De nieuwe afbakening van de ecodistricten en
ecoregio’s werd vergeleken met andere reeds
bestaande (gebiedsdekkende) ruimtelijke
indelingen en inventarisaties van Vlaanderen.
Dit gebeurde o.m. met de fysische systeem-
kaart, de grondwaterkwetsbaarheidskaart, de
hydrografische bekkens, enkele fytogeografi-
sche indelingen, de landbouwstreken, de tra-
ditionele landschappen, de habitat- en vogel-
richtlijngebieden, de grondgebruikkaart
(vereenvoudigde biologische waarderings-
kaart), de potentieel natuurlijke vegetatie,
gegevens uit de Florabank (in het bijzonder
oudbosplanten), relictzones en ankerplaatsen
in het landschap, gegevens uit Aardewerk, ...
Op die manier werd bijkomende informatie
over de ecodistricten verkregen en werd via de
link met bestaande wettelijke en beleidsmati-
ge kaartlagen een aanzet gegeven tot inpas-
sing van de nieuwe ecodistrictsafbakening
binnen het huidige milieu- en natuurbeleid.
Ter illustratie gaan we hier in op de vergelij-
king van de ecoregioafbakening met versprei-
dingsgegevens van de in Vlaanderen voorko-

mende plantensoorten. Hiertoe werden goed
geïnventariseerde kilometerhokken (IFBL-ras-
ter), namelijk deze waarin minstens 90 ver-
schillende plantensoorten voorkwamen, met
behulp van het computerprogramma TWIN-
SPAN (Hill, 1979) gegroepeerd op basis van
de aan- of afwezigheid van plantensoorten.
Via deze analyse werden elf groepen van kilo-
meterhokken met een gelijkende planten-
soortensamenstelling bekomen. De overeen-
komst tussen de ecoregioafbakening en de
ruimtelijke groepering van gelijkende kilome-
terhokken (Fig. 2) illustreert de weerspiege-
ling van de abiotische omgeving in de vege-
tatiesamenstelling, en pleit voor ecoregio’s en
ecodistricten als referentiekaders voor floris-
tisch onderzoek (zie ook Ronse et al. 2004).

Ecodistricten en 
gevoeligheidskaarten
In het Milieubeleidsplan Vlaanderen 2003-
2007 wordt een volledig hoofdstuk gewijd
aan het gebiedsgericht milieubeleid dat
milieuproblemen wil aanpakken op het
niveau van specifieke gebieden om er de
milieukwaliteit en de algemene kwaliteit van
de leefomgeving te beschermen of te verbe-
teren. Hierbij is de toepassing van milieukaar-
ten een veel gebruikte methode voor het
weergeven van milieubelastingen, het lokali-
seren van gevoelige ecosystemen en voor het
begrijpen van de interactie tussen beide (Klijn
1988, De Saeger 1997,Van de Genachte et al.
2001).

Figuur 2: De overeenkomst tussen de ecoregioafbakening en de verspreiding van plantensoorten in Vlaanderen pleit voor het gebruik van

ecodistricten en ecoregio’s als referentiekader voor floristisch onderzoek. Kilometerhokken met een gelijkende plantensoortensamenstelling

(aangeduid in dezelfde kleur) werden bekomen via een TWINSPAN-analyse.
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Om de toepasbaarheid van ecodistricten
voor een dergelijk gebiedsgericht milieube-
leid te vergroten, werden in het kader van
deze studie gevoeligheidskaarten opgesteld
voor de milieuthema’s verdroging, verzuring
en vermesting (meer bepaald fosfaatbelas-
ting van de bodem en nitraatuitspoeling
naar het diepere grondwater). Dit zijn
belangrijke milieuproblemen in Vlaanderen
die via een wijziging van het abiotische
milieu een grote impact kunnen hebben op
de samenstelling van vegetatie en fauna. De
gevoeligheid van een gebied voor elk van
deze milieuveranderingen is afhankelijk van
abiotische eigenschappen, in het bijzonder
de bodemkenmerken. Voor de toepassing
van een gebiedsgericht milieubeleid is de
uitwerking van milieugevoeligheden alleen
op ecodistrictsniveau echter niet voldoende,
omdat er binnen een ecodistrict nog veel
variatie kan zijn. Daarom werd binnen deze
studie de gevoeligheidsbepaling ook uitge-
breid naar lagere schaalniveaus. Hierbij werd
gekozen voor het gebruik van respectievelijk
de bodemassociatiekaart en de bodemkaart.
Figuur 4a-c geeft de gevoeligheid weer voor
standplaatsverdroging voor de drie schaalni-
veaus. Voor de gevoeligheidskaarten voor
verzuring en vermesting verwijzen we naar
het wetenschappelijk rapport. Bij de inter-
pretatie van de kaarten moet wel rekening
gehouden worden met de beperktheden
ervan. Zo werd de opdeling in drie gevoelig-
heidsklassen bewust gekozen op basis van de
nog beperkte kennis en de algemene bena-
deringswijzen.
De toepassingsmogelijkheden van de gevoe-
ligheidskaarten zullen nog aanzienlijk ver-
groten indien ze gecombineerd worden met
(deels nog niet bestaande) biotische gevoe-
ligheids-, belastings- en waardekaarten (Fig.

3). In het kader van het milieuthema verzu-
ring kan bijvoorbeeld een strenger lokaal
ammoniak-reductiebeleid ondersteund
worden door de opgestelde gevoeligheids-
kaarten voor verzuring. Voor het milieuthe-
ma vermesting gebeuren gedifferentieerde
normstelling en beoordeling van monito-
ringsresultaten (o.a. van nutriëntenconcen-
traties in bodem en water) eveneens best
binnen dergelijke ‘homogene’ ruimtelijke
eenheden. Voor het milieuthema verdroging
kunnen deze gevoeligheidskaarten gebruikt
worden voor de opmaak van een ‘signaal-
kaart standplaatsverdroging’ voor de priori-
taire natuurgebieden (maatregel in het
Milieubeleidsplan Vlaanderen 2003-2007).

Andere toepassingen van eco-
districten en ecoregio’s
De ecologische potenties van een gebied zijn
sterk afhankelijk van de abiotische eigenheid
van dat gebied (Fig. 5-7). Dit is een belang-
rijk uitgangspunt voor de talrijke toepas-
singsmogelijkheden van de ecodistricten op
heel wat domeinen.
De ecodistricten met hun beschrijvende tek-
sten kunnen uitgangspunten zijn voor het
opzetten en het kaderen van natuurstudie en
-onderzoek.Alle onderzoek dat een geografi-
sche component inhoudt, zoals versprei-
dingsonderzoek, monitoring, e.a. moet
immers kunnen terugvallen op een geografi-
sche indeling voor het analyseren, ordenen-
en en combineren van data, gebruik van
databankgegevens, enz. Zo worden de eco-
districten en ecoregio’s nu al als geografi-
sche component gebruikt in milieu- en
natuurrapporteringen (MIRA en NARA) .
De indeling in ecodistricten kan bovendien
een nuttig instrument zijn voor een gebieds-
gericht natuurbeleid. Afhankelijk van het

schaalniveau kan de gebruikte milieueen-
heid niet steeds de soort of het ecosysteem
zijn en moet men kunnen terugvallen op een
abiotisch en biotisch relevante indeling. Zo
kunnen de waardebepaling van natuur in
functie van het natuurbehoud (type Biologi-
sche Waarderingskaart), de toetsing van de
geografische spreiding van natuurbehouds-
maatregelen, evenals de onderlinge vergelij-
king van ecosystemen en levensgemeen-
schappen het best gebeuren binnen
gebieden waar deze vergelijking relevant is.
Ook de wetenschappelijke toetsing van een
gebiedsgericht natuurbeleid (type Vlaams
Ecologisch Netwerk) in verband met een vol-
doende spreiding over de aanwezige eco-
geografische variatie, moet van een dergelij-
ke gebiedsindeling kunnen uitgaan. Het
aankoop- en subsidiebeleid en de toezegging
van natuurontwikkelings- en natuurinrich-
tingsprojecten zouden afgestemd kunnen
worden op de eigenheid van de verschillen-
de ecodistricten.
Het landschapsbeleid heeft eveneens nood
aan referentiekaders die verduidelijken wel-
ke soorten, levensgemeenschappen of eco-
systeemtypen ergens ‘van nature’ kunnen
voorkomen. Hiermee kunnen de selectie van
gebieden en maatregelen in beschermings-
dossiers, en de inhoud van landschaps(ont-
wikkelings)plannen beter in overeenstem-
ming gebracht worden met de ecologische
potenties van een streek. Hetzelfde geldt
voor beheerovereenkomsten met landbou-
wers en lokale subsidiëring van aanplanten
en onderhoud. De beoordeling van de meest
aangewezen soorten of landschapsstructu-
ren (kleine landschapselementen) en van de
beste beheerpraktijken, kan uitgaan van de
ecodistricten.
Voor een meer projectmatige, geïntegreerde
gebiedsgerichte benadering van complexe
problemen is de rol van ruimtelijke ordening
primordiaal. Voor visievorming omtrent
natuur en de verdere praktische invulling
ervan in ruimtelijke uitvoeringsplannen en
natuurrichtplannen, is hier echter ook nood
aan kaders voor de beoordeling van de
bestaande en de keuze voor de gewenste
ruimtelijk-natuurlijke structuur, zowel op
gemeentelijk als op provinciaal vlak.
Uitdagingen op het vlak van leefmilieu zijn
meestal grensoverschrijdend van aard. Het
internationale (meestal Europese) niveau is
het referentiekader geworden voor de tot-
standkoming van regelgeving, die naar inter-
ne wetgeving wordt omgezet. De ecoregio’s
en tot op zekere hoogte ook de ecodistricten
vormen een goede basis als ‘ecologische’

Figuur 3: Overzicht van de voornaamste kaartvormen die nuttig kunnen zijn voor het evalueren

van milieuveranderingen en het richten van milieumaatregelen (Klijn 1988).
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Figuur 4: De gevoeligheid voor standplaatsverdroging op (a) ecodistrictniveau, (b) bodemassociatieniveau en (c) bodemeenheidniveau.
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indelingsentiteit die min of meer homogeen
is en bruikbaar voor vertaling naar het Euro-
pese niveau. In het kader van interregionale
samenwerking is het belangrijk na te gaan in
welke mate en op welke manier de Vlaamse
ecologische indeling inpasbaar kan gemaakt
worden in gelijkaardige indelingen in het
Waalse gewest en in onze buurlanden (zie
ook wetenschappelijk rapport).

Besluit
De hernieuwde indeling van Vlaanderen in 36
ecodistricten en 12 ecoregio’s, ruimtelijke
eenheden met een min of meer homogene
abiotiek, biedt een referentiekader voor talrij-
ke toepassingen van natuurstudie en gebieds-
gericht natuur- en milieubeleid. De digitale

kaarten, in combinatie met de uitgebreide
beschrijving van de eigenschappen van alle
ecodistricten, vormen hiertoe de uitgangs-
punten. Binnen het begeleidend wetenschap-
pelijk rapport werd bovendien ook de koppe-
ling met talrijke bestaande indelingen en
inventarisaties van Vlaanderen en met
bestaande wettelijke en beleidsmatige kaart-
lagen uitgewerkt, om een inpassing van de
nieuwe ecodistrictsafbakening binnen het
huidige milieu- en natuurbeleid te vergemak-
kelijken. Ten behoeve van een gebiedsgericht
milieubeleid werden reeds gevoeligheids-
kaarten opgemaakt voor milieuverstoringen
zoals vermesting, verzuring en verdroging. Nú
is de bedoeling dat de indeling in ecodistric-
ten en ecoregio’s effectief ingang vindt in het
Vlaamse (en eventueel internationale)
milieu- en natuurbeleid, om zo te komen tot
een beleid dat beter afgestemd is op de abi-
otische eigenheid van het landschap.

Figuur 5: Een relict van vroegere uitgestrekte heidecomplexen, op het knooppunt van het

Zandig Houtlandcuestadistrict, het Pleistoceen riviervalleiendistrict en het Noord-Vlaams

dekzandruggendistrict (Rode dophei-reservaat, Brugge – foto: Katrien Piessens).

Figuur 6: De landduincomplexen in het westen van het Noord-Kempisch kleisubstraatdistrict zijn gevormd na de ijstijden, toen westenwinden

materiaal uit de droogliggende zandbanken en geulen van het oer-Scheldedal bijeenwaaiden (Kalmthoutse heide, Kalmthout – foto: Katrien Piessens).

Figuur 7: Valleigrasland in de vallei van de Grote Nete, één van de talrijke waterlopen in het

Centraal-Kempisch rivier- en duinendistrict (Meerhout – foto: Bart Deckers).
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SUMMARY BOX:

COUVREUR M., MENSCHAERT J., SEVENANT M., RONSE A., VAN

LANDUYT W., DE BLUST G., ANTROP M. & HERMY M. 2004.
Ecodistricts and ecoregions: tools for Flemish environmental
policy [in Dutch]. Natuur.focus 3(2): 51-58.

The division of Flanders into ecodistricts and ecoregions has
recently been revised (scale 1/50000) (Action 134 of the Flem-
ish environmental policy plan 1997-2001). Ecodistricts are spa-
tial entities, homogeneous with respect to abiotic characteristics
which are slowly changing in time, such as climatology, geolo-
gy, relief, geomorphology, geohydrology, hydrology of surface
water and pedology. On a higher hierarchical level, ecodistricts
are grouped into ecoregions on the basis of the similarity of

their geological and geomorphological properties. In Flanders,
36 ecodistricts and 12 ecoregions were delineated. The scientif-
ic report (Sevenant et al. 2002) includes digital maps of the
ecodistricts, ecoregions and their boundaries, as well as detailed
descriptions of the abiotic characteristics of all ecodistricts. In
addition, the ecodistricts are compared with other existing spa-
tial divisions and inventories of Flanders, in order to facilitate
application in nature and environmental policy issues. Finally,
an elaborate case-study of the application of ecodistricts in area-
directed environmental policy was worked out. For this pur-
pose, sensitivity maps for eutrophication, acidification and des-
iccation were designed at three scale levels. The ecodistricts and
ecoregions intend to be instruments for numerous applications
of nature and environmental study, research, and area-directed
policy, both on a national and an international scale.
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